Siiphecilerin El Kitabt

Kiiresel Isinma tartismasinda karalamalara aldirmayiniz.
Saptirmalarin tistesinden gelmek ve tuzaklardan kaginmak
icin ihtiyaciniz olan strateji ve araglar burada bulunmaktadir.

[Stipheci: diisiincelerin
dogrulugunu kanitlamak
icin genel gecer olani ve
otoriteyi kabul etmekten
rahatsiz olan kisi. |

Bunu Karbonun
Yaptlgma

| pair Kanitiar

1 -

Sonug Basittir
‘Karmagik’ fikirlere aldanmayin veya muglak yanitlar1 kabul

etmeyiniz. iklim karmasik bir konudur, ancak burada 6nemli olan f
tek sey; atmosfere daha fazla CO2 salintminin atmosferi ¢ok daha (I)aﬁ ajaz [a

sicak yapip yapmayacagidir. C O 2 )ln s1cd é’[l(gvl

Her sey bir soruya dayanmaktadir. Karbondioksit belirgin bir neden =

degilse bu durumda karbon ayristirma, emisyon iist siniri, artlrd‘lg mnin
emisyon ticareti ve Kyoto sozlesmesi zaman ve para kaybindan ibarettir. é’ * .07
Bunlarin tiimii, kanser tedavisinin bulunmasi veya Somalili bebeklerin anltl ned‘lr?

beslenmesi gibi sorunlara kaynak ayrilmasi konusunu saptirmaktadir.
Gergek tartismay1 anlamak ¢evre ic¢in en iyi OLANDIR.
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Nokta Operasyonu

Onemli dért noktaya bagh kaliniz

Yalnizca bir soru ve tartismaya deger dort nokta bulunmaktadir. Her

zaman konusmanin sapmasina izin vermekte, bir agmazda takilip

kalmakta ve karbonun ‘kotii” olduguna dair kanitin eksik oldugunu Kiiresel 1sinma konusunda

kesin olarak ag¢iga vurma sansini kagirmaktasiniz. tartisi| K K K
artigiiacak pek ¢co

nokta bulunmaktadir,

Sorular sorunuz bunlarin hepsi de katilma

Inanmayanlar herhangi bir sey kanitlamak zorunda degillerdir.

Stipheciler, para veya gii¢ i¢in diinyay1 sorgulamamaktadirlar. iStegi uyand Iryor. Ama

Inananlarin meselelerini agiklamalari gerekir, bu nedenle konugmalarina nokta operasyonu,

izin veriniz. Sordugunuz sorular yanit bulmadig: siirece yineleyin. sorunlarin (;eki rde g ine

inebilmek anlamina

Sera ve kiiresel iIsinma farkhdir gelmektedir.
Insanlarin kiiresel 1Isinmayi karistirmalarina izin vermeyiniz.

Bu iki farkli konunun karigtirilmasi tartismayi alt tist etmektedir. Kiiresel
1sinmanin kaniti, 1sinmaya sera gazlarmin neden oldugunun kanit1 degildir

Kavgacilarla ugrasiimasi

Kanit istenmesi tamamiyla akla yakindir. Onemsemeyen, tehdit edici
veya kavgaci davranislarla karsilasirsaniz, bunu gézden kagirmayiniz.
Onlara ni¢in meselelerini agiklamak istemediklerini sorunuz. Bilimsel
tartigsmalarda kurama dayanmamak esastir. Tabular tarikatlarla ilgilidir.

Kiiresel 1sinmanin Raniti, isinmaya sera
gazlanimin neden oldugunun Raniti degildir.

ISBN: 978-0-9581688-2-3

NOT: ‘Karbon’, 'karbondioksit' ve 'CO2' Taslak 2.3: Temmuz 2009

burada kamu kullanimi bakimindan (bilimsel Glincellemeler. ekstra notlar

faaliyetlerde degil) kolay anlasilir olmasi ' '

nedeniyle birbirinin yerine kullaniimaktadir. Slk_SOFUIan. So_rUIar’ yorumlar
_ ve linkler, siparigler

AGW: Insan Kékenli Kiresel Isinma, insani ;

CO2 salinimlarinin kiresel iIsinmanin (GW) Joann.enov?.corr?.au

ana kaynagi olduguna dair teori. adresine goénderilecek
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Hay Allah! Kiiresel Isinma Doldurusu
Kanits1z Kaldi

2003’ten beri kanit kalmamasi noktasina degin gerceklerin nasil degistigi
burada a¢iklanmaktadir.

Yalnizca onemli 4 nokta mevcuttur

Sera imzasi eksik

Hava balonlari yillardir gdkyuziini tariyor, ancak sera
gazlarinin birakmig oldugu bir sirr1 agiga vuran, ‘sicak
nokta’ 1ssnma modeli emareleri bulunamamaktadir.
Bir ipucu bile mevcut degildir...

Isinmaya neden olan baska bir seydir.

En giicli kanit buz karot numuneleriydi,
ancak daha yeni daha ayrintili veriler
teoriyi tersyuz etti

Karbonun 1s1y1 yiikseltmesi bir yana, son yarim
milyon yilin sicaklig1 karbondioksit seviyelerinden
once artmis bulunmaktadir. Ortalama olarak 800
yil 6nce. Bu tamamen bizim diistinmiis oldugumuz
sebep sonug iliskisini kap1 disar1 etmektedir.
Isinmaya neden olan bagka bir seydir.

Daha Bircok Rahatsiz Edici Gercek

Sicakliklar artmiyor

Giinde iki kez gezegeni turlayan uydular diinyanin
2001°den beri 1sinmadigin1 gostermektedir. Kag yil
daha OLMAYAN kiiresel 1sinma siirecek?
Sicakliklar diiz bir ¢izgide ilerlerken CO2 artmaktadir,
ANCAK baska bir sey egilimi degistirmistir.
Bilgisayar modelleri bunun ne oldugunu bilmemektedir.
Iklimimizi CO2 den daha

Karbondioksit mevcut durumda yapabilecegi

neredeyse tiim 1sinmayi yapmaktadir de[Cl et@[eyeﬂ 6d§@d bir sey
Iki kez CO2 eklenmesi farki iki katina ¢ikarmaz. ilk mevcuttur ve bi [gl sayar

CO2 molekiilleri ¢ok sey ifade etmektedir. Ancak ) -

ekstra olanlar gittikge azalarak etkili olmaktadir. moc[e [[e 7”1716[6 n ﬁl§ biri bunun

Aslinda karbon seviyeleri ge¢miste on kat fazlaydi,
ama diinya yine de buzul ¢agina girdi.
Karbon giintimiizde kiictik bir rol oynamaktadir.

ne oldugunu bilmemeRtedir.
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Sera imzas1 eksik

Bu sersemletici bir yiiksekten atma. Eger sera gazlari

yeryiizlinii 1sitryorsa, bunun ilk isaretini tropiklerin Ongoriilen sera gazi imzasi
10 kilometre iistiinde havada kiime halinde gormemiz 10+
gerekiyor. Ama bu "sicak nokta" tam orada degil.
25
Grafik A (iklim Degisimi ile ilgili Uluslararasi = 50 BY
Panel'den) sera gazlari nedeniyle olugan 1sinma o =
ile ilgili 6ngoriilen modelleri sicaklik degisimlerinin o 1999 i~
seklini gostermektedir. 2 200 29
@ 300- . g
Grafik B (ABD iklim Degisimi Bilim Programi 500- J !
tarafindan yayimlanan) en yakin zamandaki 1sitnmada 1;33 3 : . P
1979-1999 gergekte ne oldugunu gostermektedir. Kuzey 60N Ekvator 308
Hava balonlar kiiresel atmosferi dl¢tiiler ama 6ngoriilen Kutbu
“sicak nokta” ile ilgili hi¢bir igsaret bulamadilar. T — 0 derece
Termometreler bize "sera gazlarindan dolay
olusmadigint" séylityorlar. Burasi kuresel 1sinmaya sera gazlarinin neden
olup olmadigini gorecegimiz bilgisayar
Sonuc: Baska bir sey 1sinmanin coguna veya modellerinin 6ng6rdugi yer.

tumune neden olmustur. Ve modeller bunun
ne oldugunu bilmemektedir.

Termometreler sunu bulmustur-
AGW su sekilde yanit vermektedir: Sicak nokta kayip "sicak nokta” YOK.

degil. Bulundu. Sherwood veya Santer'i okuyun. Gercek atmosfer sicaklig

Siipheciler soyle soylemektedir: Santer sicak noktay1
bulmadi, "verileri icinde bir sis" buldu. Istatistiksel 251
analizleri birgok kez denedikten sonra hala ayn1 eski
veriler s6z konusuydu, biiyiik haber suydu, sicak nokta
orada giirtiltiiniin altinda sakli o/abilirdi. Sherwood, bu
arada, termometreleri goz ard1 etmemiz gerektigini

ve sicaklig1 6l¢gmek i¢in termometre yerine riizgar

giiciinii 6lgen aletler kullanmamiz gerektigini disiiniiyor. IEEEF‘SN |
Ve buna inanirsaniz ... Kuzey Ekvator Giiney

Kutbu Kutbu
e - - —

Suna siz anlam verin: Basit bir hava balonundan 0604 02 02
iyi sonuclar alamiyorsak, bir bilgisayar modeliyle
sansimiz ne olabilir?

50
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200
300 4

500 ]
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Allah asRina termometreler, sicakligr ol¢meR icin tasarlanmistir.
Neden tesadiifen riizgann giiciinii olcen aletler bu Ronuda daha iyi olsun?

Kaynaklar: (A) Ongériilen degisimler 1958-1999. Sentez ve Degerlendirme Raporu 1.1, 2006, CCSP, Béliim 1, s 25, Santer ve digerlerini esas
alarak 2000; (B) Aym dokiiman, her bir on yilda kaydedilmis degisimler, Hadley Merkezi hava balonlar1 1979-1999, s. 116, sek. 5.7E,
Thorne ve digerlerinden, 2005. Tiim konuyla ilgili sebep agiklamalarina erismek icin: http://www.sciencespeak.com/MissingSignature.pdf
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Buz karot numuneleri CO2 seviyesinin, sicaklik degisiminden
yluizlerce yil sonra yiikseldigini ve diistligiinii ortaya ¢ikarmistir
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Ortalama olarak sicaklik dustiikten veya arttiktan yiizlerce yil sonra CO2 artmakta veya diismektedir.

1985 yilinda, Grénland’dan ¢ikan buz karotlari,
150,000 y1l 6ncesine kadar sicaklik ve CO2
seviyesini ortaya ¢ikarmistir. Sicaklik ve CO2
birbirine kilitlenmis goriinmektedir. “Sera etkisinin”
dikkatleri ¢ekmesi, bir doniim noktasiydi. Ama 1999
yilinda karbonun sicakliktan sonra yiikselip diistiig
netlesmistir. 2003 yilinda gecikmenin 800 + 200 y1l
oldugunu gosteren daha iyi verilere sahip olduk.
CO2 ikinci plandaydi.

AGW su sekilde yanit vermektedir: Asagi
yukar1 800 yillik bir gecikme mevcuttur. Ancak CO2
1sinma egilimini baglatmasa bile kuvvetlendirmektedir.

Siipheciler soyle soylemektedir: CO2 ana etkense,
sicakliklar ‘denetimden ¢ikmis sera etkisiyle’ siiresiz
olarak yiikselecektir. Bu 500 milyon yil i¢inde olmadi,
ya bilinmeyen bir faktor denetimden ¢ikmis sera
etkisini durduruyor veya CO2 ¢ok kiiciik bir etkiye
sahip. Her ikisinde de, ya CO2 ¢ok az etkiye sahip

ya da modeller ana etkeni géremiyorlar.

Yiikselme, gercek diinyada 6nem tasiyan bir kanita
dayanmayan bir spekiilasyondur.

Sonug:

1. Buz karotlariyla ilgili veriler gecmiste 1sinmaya
ve sojumaya neyin neden oldugunu ispatlamazlar.
En basit aciklama; 1sI yikseldiginde atmosfere
daha fazla karbon girmektedir (ciinkd okyanuslar
Isindigindan daha fazla CO2 yaymaktadirlar).

2. Isinmaya neden olan bagka bir seydir.

Al Gore’un filmi 2005 yilinda yapilmistir. Buz karot
numuneleriyle ilgili sézleri, ‘bunun anlasiimas: zor’
oldugu seklindeydi. Gecikme, sebep sonug iliskisiyle
ilgili her seyin dogrulugunu sorgulamaktadir. Herhangi

bir arastirma ¢ok belli basli olan baz1 seyleri asla yok
sayamaz.

Kaynak: CDIAC, Karbondioksit Bilgileri Analiz Merkezi (Carbon Dioxide Information Analysis Center) http://cdiac.ornl.gov
Genisletilmis grafiklerin eksiksiz bir seti http://joannenova.com.au/wp/global-warming/ice-core-graph/ adresinden elde edilebilir.
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Dilnya artik isinmiyor
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Diinya, 2001 yilindan beri 1stnmamustir. AGW yanit #2: Bu sicakligin ayni seviyede oldugu
yer sadece ‘giirtiltii” ve dogal degisimden ibarettir.
AGW yanit #1: Son on yilda alt1 (veya yedi veya

sekiz) adet en yliksek sicakliktaki yillar Siipheciler soyle soylemektedir: *Girlilti’ bir

seyden kaynaklanmaktadir. Ve bu karbondan daha

kaydedilmisti

aydedimistit onemlidir. Egilim yakin zamanda yukar1 dogru
Siipheciler soyle soylemektedir: Dogru ama ¢ok devam etmis olsa bile yedi yillik diiz egilim bize
fazla anlam ifade etmiyor. ‘2008, veya 2007, veya modellerin biiyiik bir seyi atladigini sdylemektedir.

2006 en sicak diyemediginizde geriye kiimeler ve

daha uzun egilimler kaliyor...” mod‘e[[eryecﬁ yzﬁn uzermcﬁz@

Vurucu, 1700’lerdeki Kiigiik Buzul Cagindan beri

diinya 1sim1yor, SUV’den dnce.Ve kayitlar sadece 611/ stire zgm léﬁml C[Og’ru
100 y1l 6nce basladi. Cok zaman 6nce degil. N B .
| N ongoremezken, nasil 70 yildaki
Art1, birgok kayit yerdeki istasyonlara dayali ve e .
bunlarin ¢ogunluguna giivenilemez (bkz sayfa 7). z@ﬁmz d-ogru ongore bilsinler?
Kent Sicakliginin ada etkisi, sehirlerdeki
termometrelerin gergekte kiiresel 1sinmay1 degil,
gelisen sehir sicakligini veya park bolgesi iklim
degisikliklerini 6l¢tiigii anlamina gelmektedir.
Uydular neredeyse 30 yildir siirekli sicaklik
kaydederek 24 saat gezegenin etrafinda tur
atmaktadirlar. Sicakliklar hala artiyor olsaydi
onlar bunu goriirlerdi.

Sonug:

Bu kilresel iIsinmanin sona erdigini
kanitlamamakta, ancak karbonun ana
etken olmadigini kanitlamaktadir. Bu,
modellerinin icermedigi baska bir seydir.

Kaynaklar: Mauna Loa; GISS; UAH. Sicaklik degisimleri, ortalama 1979°'dan beri dlgiimustir.
Guncellenmigs grafikler igin: www.junkscience.com

6 Suphecilerin El Kitabi joannenova.com.au



€@ oo
Kiiresel Issnmanin ana
‘nedeni’ klimalardwr”

ABD NOAA’s sicaklik istasyonlarina bakin. Bu
yerdeki termometreler, uydulardaki ve hava
balonlarindaki sensorlerden daha hizli sicaklik
ylikselmeleri kaydetmislerdir

Yaninda islek bir yol olan ve metrelerle ifade edilen
uzakliklarda klima c¢ikislar1 olan betonla ¢evrili bir
araba parkina konan hassas termometrelerden alinan
verilere giivenir misiniz? NASA bunu yapiyor

Avustralya, Melbourne’de, 6nemli bir tarihsel
sicaklik toplama noktas1 La Trobe Caddesi ve
Victoria Rd. sokaginin kdsesinde 9 hatli olan trafik
ve tramvay hattinin arasinda yer almaktadir

Bu sartlar altinda kayith sicakligin yiikselmemesi
miimkiin miidiir?

AGW su sekilde yamit vermektedir: Kent
sicakliginin ada etkisiyle ilgili modeller
duzeltilmistir.

Siipheciler soyle soylemektedir: Modeller
“ol¢iilebilir ve tahmin edilebilir 6n yargil verilere”
gore ayarlanmistir ama yerine gore yakinlardaki

1s1 kaynaklar1 hesaba katilmamistir. (Bu fotograflar
asagidaki blogun goniilliileri tarafindan ¢ekilmistir:
surfacestations.org.)

Motorlar, betonve klimalarla
cevrili sehirlerdeki
termometrelere giivenemeyiz.

Kaynak: Bunun gibi diizinelerce diger drnek i¢in

http://www.surfacestations.org/odd_sites.htm
adresine bakiniz

Detroit Goller Minhnesota

Arizona Universitesi, Tucson

Aspirator
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Urbana, Ohio

Photo:Don Kostuch
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Karbondioksit zaten yapabildigi kadarini1 absorbe etmektedir

Burada CO2’1 iki katina ¢ikarmanin
ni¢in fazla bir degisiklik
vapmayacagi agtklanmaktadir.

Mevcut durumda atmosferde
bulunan karbon yapabildigi 6l¢tide
olmak {izere 15181 tiimiinii absorbe
etmektedir. CO2 yalnizca 1s1nin
kendine uygun dalga boylarin1 ‘emer’
ve bu doyma noktasina yakindir.
Kendisine uygun bantta yakin dalga
boylarindan bir parca daha 1s1k ele

0.8 1
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0.2 4
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Karbondioksit Arthk¢a Isitma Etkisi Azalir

Isinmanin ¢ogu ilk 20 ppm
(parca/milyon)
arahiginda olmaktadir

4
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Seviye Simdiki Seviye

; .F |_|_I- .ﬁ.l_‘.'—l._u i §F F T ¥ r ¥ T
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gecirir, ancak dogru dalga boylarinda
cok fazla arta kalan proton
olmadigindan daha fazlasini yapamaz.

Dogal sera etkisi gergektir ve bizi sicak
tutmaktadir ancak performansinin en yiiksek

noktasina erigmis bulunmaktadir. Buraya biraz
daha karbon atilirsa, ekstra gazlarin ¢ogu
sadece “bosta kalan” molekiilleri olusturur.

Giines, biz daha fazla

Rarbon iiretiyoruz diye
daha fazla 151k tiretmez.

AGW soyle séylemektedir: Iklim modellemeleri
logaritmik absorpsiyon egrisinin farkindadirlar ve
bunu hesaplarinda kullanmaktadirlar. Bu bir haber
degildir, yillardir bilinmektedir.

Siipheciler soyle soylemektedir: Modeller acimasiz
ongoriiler ve bir¢ok varsayimlar (tahminler)

ileri siirmektedir. “Laboratuar 1sinmas1” “gezegen
1stnmast” anlamina gelmek zorunda degildir: test
tiiplerinde, okyanus akintisi, bulutlar veya yagmur
yoktur. “Bulut ve nem” sasirtict derecede karisik
faktorlerdir. Ornegin, yiiksek bulutlar gezegeni
1sitma egilimindedirler ama ayn1 zamanda, diisiik

seviyedeki bulutlar sogutma egilimindedirler.

Ppm (parca/milyon) olarak Atmosferlk Karbondloksit

20 40 60 80 400 120 140 160 180 200 220 240 260 280 300 320 340 360 380 400 420

David Archibald Madirans hesaplamalan

Bu grafik, atmosferdeki CO2’in her bir ekstra
20 ppm (parca/milyon)’sinin 1sinmaya ilave
etkisini gostermektedir.

Bu durumda, hangi etki belirleyici olan etki?
Modeller bilmiyorlar ama bulutlarin 1s1tici
olmadigini varsayiyorlar. Bu ufak bir nokta degildir,
bulut ve nem, karbonun sdzii edilen ‘etkisi’nin
yarisindan fazla etkiye sahiptir.

AGW soyle soylemektedir: Bu %100 doymus degildir.

Siipheciler soyle soylemektedir: Dogru, ama
anlamsiz. Kayit egrileri asla “%100”e ulasmamaktadir.
(Veniis’teki hava bile, ki bu neredeyse saf CO2, kizil
otesi 151811 %100’ tinli emmemektedir). Her CO2
molekiilii, 1Istnmay1 sonsuza kadar kiigiik miktarda
artiracak ama bunun yukarida halihazirda varolan
CO2’den daha az etkisi olacak.

Ve etki, zaten ¢ok kiiciik, 6l¢tilemeyecek kadar kﬁgﬁk.

Sonuc: Gokyuzune daha fazla CO2 eklenirse,
bunu buz karot numunelerinde ve
termometrelerde goéruriz. Ama gérmuyoruz.
Muhtemelen karbonun etkisi ¢cok kigik
oldugundan dolay1 gérmiiyoruz.
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inananlar, siiphe duymaya basliyor

Bu dikkate deger insanlarin tiimii, yeni olan fikirlerini degistirene kadar kiiresel 1sinmanin ciddiye
alinmasi gerektigini zannettiler. Bunlar artan sayidaki insanlarin sadece birkacidir.

NOT: Bu tuhaf sekilde konu dis1 ve potansiyel olarak sasirticidir. Ne kadar nitelikli, ne kadar yesil veya kendini
isine adamis olursa olsun isimleri ve dustinceleri, karbonla ilgili hicbir seyi kanitlayamaz, cunku ‘bilirkisi gorustine’
kars1 ctkmak hicbir zaman hicbir seyi kanitlamaz. Ancak bu tartismanin ‘inananlar’ ve ‘inkar edenler’ gruplarindan
ileri gittigini kanitlamaktadir, eskiden inanan ama simdi fikirlerini degistirmis bulunan yeni bir grup mevcuttur.

Bunlarin sayilar1 artmaktadir.

Fizik Nobel Odiilii kazanmis olan Ivar Giaever,
soyle soylemektedir: “Ben bir stipheciyim...
Kiiresel isinma yeni bir dine doniistii.”

Jeofizikci Dr. Claude Allegre, 100’den fazla bilimsel
makale yayimlamis ve 20 y1l 6nce kiiresel
1sinmadan kaygi duydugunu ilk seslendiren bilim
insanlarindan biri, simdi iklim degisikliginin
nedeni “bilinmemektedir” demektedir.

Jeolog Bruno Wiskel (Alberta Universitesi’nden) bir
zamanlar Kyoto Protokolii’niin onuruna “Kyoto
evi” inga etmek icin yola ¢ikmisti, ama yakinlarda
bir kitap yazd, kitabin ad1 “/mparatorun Yeni
Iklimi: Kiiresel Istnma Mitinin Yikilmasr”.

Astrofizik¢i Dr. Nir Shaviv, Israil’in iist diizey &diil
kazanan geng bilim insanlarindan biri, “delillerin
yetersizligini kesfettikge daha ¢ok bilim insaninin
insanin neden oldugu kiiresel 1sinma siiphecisine
dontisecegine inaniyor.”

Atmosfer Bilimci Dr. Joanna Simpson, meteorolojide
bir PhD alan diinyadaki ilk kadin: “Artik herhangi
bir organizasyonla yakin iliskim olmadigindan veya
herhangi bir fondan yararlanmadigim icin ¢ok
diiriist¢e konugabiliyorum.” NASA’da gorevliydi,
190’dan fazla ¢calismasi vardir.

Matematikg¢i ve miihendis Dr. David Evans alt1 yilin1
karbon hesaplamasi yaparak, Avustralya Sera Ofisi
icin 6diil kazanan bir model insa ederek gegirdi.
Avustralya’nin arazi kullanim degisimi ve orman
sektoriinde Kyoto Protokoliine uygunlugunu 6lgen
FullCAM yazdi. Evans, 2007 yilinda bir siipheci
olmustur.

Botanikgi Dr. David Bellamy, taninmus bir ingiliz ¢cevre
miicadelecisi, Durham Universitesi’nde eski bir
okutman ve vahsi yasam hakkindaki ingiliz TV
dizilerinin sunucusu séyle sdylemistir: “kiiresel
isinma baslh bagina bir dogal hadisedir. Diinya
onartlamayacak bir seyi onarmak icin muazzam
miktarlarda para harcamaktadir.”

iklim arastirmacis1 Dr. Tad Murty, Flinders
Universitesi’nde bir yerbilimleri profesorii, soyle
soylemistir: “Bu konuda kendim c¢alismaya
baslayana kadar kiiresel 1sinmayla ilgili kat1 bir inang
icindeydim.”

iklim bilimci Dr. Chris de Freitas (Auckland Universitesi,
N.Z.’den) insandan kaynaklanan kiiresel 1sinmay1
savunurken bir stipheciye doniistii.

Dr. Kiminori Itoh, 6diil kazanan bir PhD ¢evre fizik
kimyageri, 1sinma korkutmalariyla ilgili soyle
soylemektedir: “tarihteki en kot bilimsel
skandal ... Insanlar dogrunun ne oldugunu
ogrendiklerinde bilim ve bilim insanlar tarafindan
aldatildiklarim anlayacaklar.”

Andrei Kapitsa, bir Rus cografyaci ve Antarktika buz
karotlar1 arastirmacisi, soyle soylemektedir: “Kyoto
teorisyenleri bu isi tersinden yaptilar. Kiiresel 1sinma
atmosferdeki karbondioksiti tetiklemektedir, tersi
degil ...”

Atmosfer ile ilgili fizik¢i James A. Peden soyle
soylemigtir: “bir¢ok [bilim insani] simdi, profesyonel
kariyerlerine zarar vermeden [1sinma ile ilgili
korkutmay: destekleyici olmaktan] sessizce ¢ikis yolu
aramaktadirlar.”

Meteorolog Dr. Reid Bryson, “Meterolojinin Babalarindan” Dr. Richard Courtney, bir UN [PCC uzman elestirmeni

biri, 2008 y1l1 gegmeden son yillarda lider kiiresel
1sinma stiphecisi olmustur.

ve bir Ingiliz kokenli iklim ve atmosfer ile ilgili
bilim danigmani: "Glintimiize degin AGW
(Anthropogenic Global Warming — insandan
kaynaklanan kiiresel 1sinma) i¢in ikna edici kanit
bulunamadi.”

Kaynak: ABD Senatosu Azinlik Raporu. 650’den fazla bilim insani, insandan kaynaklanan kiiresel 1sinma iddialar konusunda ayni fikirde degiller.
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Ortak goriis mii? Ne Ortak Gorlisui?

Tartismanin bitmedigini kanitlamak i¢in kag¢ tane bilim insan1 gerekiyor? 30.000’in {izerinde bilim
insan1 Dilekce Projesini imzaladi. Bunlarin 9000°den fazlast PhD sahibi (bu karbonla ilgili bir seyi
kanitlamamakta, ancak ‘ortak goriis’ miti hakkinda bir seyler kanitlamaktadir). Anlatim gayet agiktir:

“Insamin yaydigi karbondioksitin, metanin veya diger sera

gazlarmn, Yeryiizii atmosferinin felaket seklinde ismmasina ve Yeryiizii ikliminin

bozulmasina neden oldugu veya goriilebilir gelecekte olacagi konusunda ikna

edici bilimsel bir kanit mevcut degildir. Bundan baska atmosferdeki artan

karbondioksit tiretiminin Yeryiiziiniin dogal bitki ve hayvan ortamlari tizerinde

bir¢ok faydali etkisinin oldugu konusunda énemli bilimsel kanit mevcuttur.” -

Kaynak: www.petitionproject.org
Gergek Ortak Goriis |

€

- [ 2 dhs

Fra-Bago }Q"A_
Free-range
plastlc bags

4 nature intendod

Eller yukari. Kim sera gazlarinin etkisinin olmadigini ve yeni
islere ihtiyacimizin olmadigini digtndyor? Hig¢ kimse mi?

Dilekge Projesi, sahis yardimlariyla olusturulmustur
ve goniilliiler tarafindan yonetilmektedir. Endiistri
veya sirketlerden para almamaktadir. 2007 sonlarinda

Dilekge Projesi, adlar1 yeniden dogrulamak i¢in
dilek¢eyi yeniden olusturdu.

NOT: Dikkat edin, bu potansiyel olarak yanilticidir.
Bilim demokratik degildir. Her iki taraftaki sayilar
ve nitelikler ‘tartismanin bitmesi’ durumuna son
noktayi koyuyor olmalari diginda énem arz

N N . _ . etmemektedir. Bilim ortak gériglerle yapiimaz.
AGW soyle soylemektedir: Herkes dilekgenin

d”:i?mece ve miikerrer ve sahte adlarla dolu oldugunu Ne kadar sicak hava Uretirlerse uretsinler iklim bir
biliyor. tekne dolusu bilim insanina yanit vermemektedir.
Siipheciler soyle soylemektedir: 10 tane sahte Zaten ne zaman bilim insanlari oy kullandi ki?

ismi soyleyin.

10 Suiphecilerin El Kitabi joannenova.com.au



Kanit Nedir?

Bilim, baz1 zaman ve yerlerde insanlar tarafindan yapilmis gozlemlere giivenmektedir.

Gorebildiginiz, tutabildiginiz, isitebildiginiz ve kaydedebildiginiz seyler.

Karbonun kiiresel iIsinmanin ana nedeni oldugu

konusunda kanit bu olacaktir:

» Gecmiste sicakliklar, CO2 seviyelerini takip etmigse. (Ama
takip etmedi.)

» Atmosfer, artan sera isinmasinin karakteristik iIsinma modelini
gosterdiyse. (Ama gdstermiyor.)

Bunlar kanit DEGILDIR:

» Kuzey Kutbu Buzullarinin erimesi

* Buzul geri ¢ekilmesi

* Mercan resifi beyazlagmasi

 Kilamonjaro Dagrnin kar kaybetmesi

* Madagaskar maymunlarinin higbir sey yapmamasi
» Dort kutup ayisinin firtinaya yakalanmasi

» Hortum/firtina/tayfunlardaki bir degisiklik

» Kurakliklar

» Soyu tikenmekte olan bir kug/adac/iri pervane bdceginin secilmesi
* Kurumus nehirler

 Bilgisayar modellemeleri*

» ‘Daha iyi’ bir agiklama olmamasi.

» PhD’si olan birisinin ‘emin’ olmasi.

» 2.500 bilim insaninin gogunlukla kabul etmesi

* Bir devlet kurumunun uzun bir rapor yazmasi

» “Emisyon Ticareti Planlari” Gzerine harcama

yapan hiukiumetler
 Bir supheciler dilekgesi imzalayan Geri “Ginger Spice” Halliwell
+ Basarisiz bir teolog, eski politikacinin bir belgesel film yapmasi

*Bilgisayar modellemeleri nigin kanit DEGILDIR?

Bunlar incelikli, uzmanlar tarafindan olusturulan ve gittik¢e daha iyi
hale gelen seylerdir. Ancak iklimi dogru sekilde tahmin edebiliyor
olsalar bile (ama yapamiyorlar), saglam kanitlanmis teorilere

dayaniyor olsalar bile (6yle degiller), yine de kanit sayilamazlar.
Karmasik sistem modelleri, diizinelerce teori iizerine st tiste

y1gilmis varsayim ve tahmin hesaplarina dayanmaktadir. Gegerli
modellerin hi¢biri 2001°den 2008’e kadar sicakliklarin yiikselmesinin
duracagini tahmin edememektedir. Bu nedenle en az bir diger etken
CO2’den daha 6nemlidir ve modeller bunun ne oldugunu bilmemektedir.

Gezegeni i1sitan
herhangi bir sey
buzu eritecek,
Madagaskar
maymunlarinda
(Lemur) degisiklige
ve kurakliklara neden
olacaktir. Bunlardan
hicbiri NICIN
gezegenin daha fazla
isindigini bize
soylememektedir.

Son olarak:

Hicbir kanit
karbonun dikka

deger boyutta
olmadigina dair
ikna edebilir mi?.

,‘fm
"{‘\.-J Wy
\ 4

Eger bir kanit yoksa ve yanlis
oldugunun ispatlanabilecegi bir durum
yoksa inanilan sey bilimsel degildir.

Teoriler yanlislanabilir olmalidir.
Onun disindakiler inang temellidir.

© Joanne Nova 2009 Suphecilerin El Kitabi
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Sis perdesinin acilmasi

“Karbon emisyonlarini azaltmamiz gerektigini sdyleyen bilirkisilerin
olusturdugu bir kanit dagi mevcuttur”.
Kiiresel 1sinmanin etkileri hakkinda bir kanit dagi
mevcuttur, bu ayn1 sey demek degildir.

“Daha Yuksek CO2’in belirgin bir sekilde gunumuzde daha
yuksek sicaklik anlamina geldigini gosteren tek bir kanit
gosterebilir misiniz?”

Bilinen Yanitlar

(‘kamt’ ile ilgili konusma tesebbdisii yok)

A. Bir otoriteye bagvurun
IPCC soyle demektedir...

IPCC uluslararasi bir kuruldur, kanit
degildir.

Bilirkisi goriisii, uzun bir dokiiman
olusturabilen belirli bir sonu¢ bulmak
i¢in bir kurula para 6denmis oldugu
disinda herhangi bir seyin kanitt
degildir.

Ama IPCC raporlari, bilirkisilerin
olusturdugu yiizlerce sayfaya

dayanmaktadir. Bunu g6z ardi
edemezsiniz.

Bir kurul raporunun kendisi kanit
degildir. Gegerli seviyelerde belirgin
sekilde 1sinmaya neden olan herhangi
bir CO2’in neden oldugunu gosterir
gozlem ad1 verebilir misiniz? (IPCC
verememektedir)

Bu popiiler bilimin ortak gorustidiir

Bir teorinin dogru olmadigimni kanitlamak
icin yalnizca bir bilim insani yeterlidir.

Bilim demokratik
degildir.
Doga kanunlar1 oylamayla yapilmaz.

— Ulusal Bilim Akademisi soyledi
diye giines parlamaz.

— Bulutlar David Suzuki’yi okumaz.

— Okyanus Al Gore’un ne
distindiigiinii 6nemsemez.

Iklim neyse odur.

T

B. Zihinleri Karigtirma
Tartisma bitti.
Ne tartismasi? Ben kagirdim mi1?
Kim soyliiyor? (Medya; politikacilar;
unli kigiler mi?)

Bunun i¢in herhangi bir kanitiniz var mi?

Simdi harekete gegme zamani.

Onceleri harekete gegmemek icin neleri
bahane ediyorduk?

Zaten ¢ok fazla kirlilik yaratiyoruz,
yenilenebilir enerji hakkinda daha
fazla arastirma yapmaliyiz.

Boyle seyleri dogru nedenlerle yapalim.
‘Iyi hissettirmesi’ bakimindan rasgele bir
politika ezkaza bir yonetim demektir.
Bagka bir seyi ‘¢cozmek’ i¢in yanlis seyi
vergilendirmek kotii bir yoldur.

intiyathilik ilkesine ne oldu?

Problem olmayan bir seyi onarmak
icin ne kadar harcamamiz gerekir?

Yapilan her hareketin bir maliyeti vardir.

O zaman iIsinmaya ne sebep
oluyor?

Iklimi degistirenin karbon olmadigin
sOylemek i¢in iklimi neyin
DEGISTIRDIGINI bilmemiz gerekmez

Inananlarim, karbon emisyonlari i¢in
neden para 6dememiz gerektigini
sOylemesi gerekir.

C. Camur atma saldirisi

Sen ne bilirsin, iklim
konusunda bir bilim
insani degilsin ki.

Yani? Al Gore’'da degil.

Kanitin ne oldugunu biliyorum.
(Gergekten mi?)

Grafikleri okuyabilirim.

Sen bir inkarcisin

Hor gérmekten daha
lyisini yapamaz
misiniz?

Ben sevimsiz bir fasist veya bir
Petrol Seyhi olabilirim, bu uydu
sicaklik kayitlarini degistirmez.
Benim diistincelerim buz karot
verilerini etkilemez.

Petrol sirketinin masasisin
(yemisin)

Biiyiik Devletler,

Biiytiik Petrol
Krallarindan daha

fazla para harciyorlar

1989-2007 yillar1 arasinda ABD
Devletinin sadece bilimsel iklim
arastirmalart igin ayirdigi biitgesi
toplam 30 milyar Dolar, buna
karsin biityiik Exxon Petrol
firmasinin bu siire i¢indeki
biitcesi ise son hesaplamalar
itibariyla 23 milyon Dolar’dr.
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Sonsuz ayrintilar icinde bogulmaya son Ayrlc.a }(onu dist kamt!arla can stkmamak
verebilirsiniz. Karsilikli konusma, dipsiz kisasa ~ daha iyi olacaktir (deniz buzunun gercekte arttigin

kisas puan kazanma calismas1 haline gelmesin biliyor olsaniz veya Mars’ta kiiresel silahlanma olsa bile).
diye geri ¢ekilmek ve temel bilimler iizerine, Genellikle nitelikleri savunmanin veya sizin ya da bagka
siireg {izerine odaklanmak daha iyidir. Bu, birinin bagimsiz oldugunu (yani fonlardan yararlanmayan)
tartigma istemiyoruz demek degildir, ancak sorun ~ kanitlamaya ¢alismanin veya bir taraftaki bilim

olusturan bir soru {izerine tartigmaya ciddi bir insanlarimin diger taraftaki bilim insanlarini sayica

sekilde odaklanmaniz disinda (her ne kadar ilgi ~ agmasinin onemi yoktur. Buplar sorunu belirtti.ginden
cekici olsa da) konu dis1 ek islerle glinlerinizi bu is yanlis mantigin ekmegine yag stirmektedir.
harcayabilirsiniz. Bilirkisi Goriisii veya camur atma saldirilari ve

motivasyonunuz hakkindaki sorular, diger tarafin
gercekte ne kanit oldugunu anlamadigini gostermektedir.

D. Eski kanitlar E. Konu disi kanitlar F. Kuramsal
Buz Karot Numuneleri Deniz seviyesi yiikseliyor. CO2’in 1sinma etkisi bir yiizyildir
Artan Sicakhklar Buzlar eriyor. Collesme bilinmektedir, laboratuarlarda
genigliyor. Kurakliklar rekor kanitlanmistir ve biz onun
Bunlar bu fikri desteklemekteydi, seviyelerde. yiiziinden diinyanin daha sicak
ancak simdi daha iyi verilere sahibiz. Nehirler kuruyor. Ormanlar oldugunu biliyoruz.
f%ﬁ;ﬁiggi&gf:ﬁ lnjz)y falardaki kayboluyor... vb, vb. Tumi dogrudur, ancak gecerli karbon
’ Bunlar 1sinmanin etkileridir, seviyelerinde fazla anlam ifade
Bu geger[z[zgvznl tetikgisi degil. etmemektedir. CO2 yalnizca birkag
L o VS Bunlardan higbiri birincil olarak istk banduni absorbe eder, bu doyma
))ltlf’ml§ Lir. ¢ 5 seviyesine yakindir. Simdi daha fazla
isinmaya neyin sebep oldugunu CO2 eklenmesi hemen hemen hi
bize sdylememektedir. desisikli ¢
egisiklik yapmaz. (Bkz. madde 4.)
Bu S€6€p ve sonucu Laboratuar teorisi siseld: .
L aboratuar teorisi giizeldir, anca
e — birbirine &amtzrma&tacég. qorek goalomler gooed
Bilirkisi gozden gegirmistir (bu karbondioksit seviyelerinde bunu
nedenle dogru olmasi gerekir). desteklememektedir
Arastirmalar1 iceren belgeler .
birbirleriyle ters diisiiyorlar, hepsi g erce é‘ c[unya [CZEOTCZFUCITCI
de dogru olamaz. er zaman istiin gelir.

w

Calismalar, birgok bilirkisi tarafindan
gbzden gegirilmis belgelerin yanlis

oldugunu ve birgogunun G. Bilgisayar Modellemeleri
degistirilmedigini gostermektedir.

Diinyada tiimii antropojenik (insan Kokenli) sera gazlarinin diinyayi

Elestirmenler genellikle dikkate isittigini teyit eden yaklasik iki diizine iklim modellemesi mevcuttur.

almmamakta, mechul kalmakta ve
yorumlari yaymlanmamaktadir. Tiim modellerin 6ngordiigi sicakliklar 2001°den 2008 e kadar artmaktadir. Bunlarin
Sistem, sadece elestirmenler kadar iyi. tiimi karbondan daha 6nemli etkenleri gozden kagirmaktadir.

Gegerli olan iklimi 6ng6rmiis olsalardi bile, bunlar yine de kuramsal olacak ve

Bilirkisi gézden gecirmemigse . S .
14 aee s deneysel olmayacakti. Tek basina modeller higbir zaman hicbir seyi kanitlayamazlar.

hesaba katilmaz.
Bilirkisinin gzden gegirmesi
faydalidir, ancak kanit degildir. Her

bir teo.ri, kanitlanmasina gore Ye Clnl; “@i P d‘ a ﬁ a 1))1 617’ sey d‘u §un em eyl 7. »
gegerli olur ve olmaz. VS

Gegerli Isinma AGW (insan Kokenli Kiiresel Isinma) olmadan agiklanamaz.

Kimse dogru olmadigini ispatlamadigina gére iddia edilen dogrudur varsayimi. %
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Daha fazla bilgi isteyen acik fikirli insanlar igin...

“Nasil birgok bilim insani hatali olabilir?”

“Bu soguk donem sadece dogal degisimdir.”

1. Cogu bilim insan1 hatali degildir, ancak ana soru tizerinde ¢alismiyorlardir. Bunun

yerine sinmanin etkilerini arastirtyorlar, nedenlerini degil. Borneo’da orangutanlarin dogal
ortam kaybina ugramalari havay1 neyin yonettigi hakkinda bize hicbir sey soylememektedir.
Ayni sekilde: Riizgar santrali etkinligi, karbon ayristirma ve haserelerin yaydig: salgin
hastaliklar. Sicak hava bu seyleri degistirmektedir, ancak bunlar havayi degistirmez.

2. Ortak goris hicbir seyi kanitlamaz. Bir teorinin dogru

olmadigini kanitlamak i¢in yalnizca bir bilim insan1 yeterlidir. I Qﬁm De g l§ l&ﬁg’l
Teoriler gerceklere uygun diiserler veya diismezler. "Hangi :
tarafin daha fazla PhD'si var? ” sorusu yerine "Kanit nerede?"” /ia@@nc[a @efln )
sorusu daha yerinde olacaktir. Bir zamanlar insanlar 0 [d?’d& 61[([15171112

diinyanin diiz oldugunu, makinenin u¢amayacagini, giinesin
diinyanin etrafinda dondigtinti distintirdi.

teR, sey, devletten
biiyiik, fonlar almg

Ana nokta budur. Dogal degisim veya ‘giiriiltii’ bir seyden o[an @omzte[erm son
kaynaklanmaktadir. Su anda bunun ne oldugu sera gazlarindan @u [lanim tarihlerinden
daha onemlidir. Bu durumda ‘parazit’ peri sihri degildir, gezegenin ‘
iklimini etkilemektedir. Bunun ne oldugunu anlayabilirsek ve sonra d-a uzun 617’

bilgisayar modellemelerine monte edersek, bu modellemeler daha Stre dé‘()&lﬂl 36[8 ce g ZC[ZT’
basaril1 olabilir.

Iyi bir Fikir Mevcuttur: Gelecek yazin hava durumunu sdyleyemeyen bilgisayar modellemelerinden
elli yillik tahminlere dayanarak bir ekonomik sistem ve kiiresel vergiler olusturalim. Sansliysak
Lman Bros i¢in yapilan modele gore degerlendirme yazilimi kadar ise yarayabilirler.

“Karbondioksit bir kirleticidir.”

Karbondioksit bitkileri beslemektedir. Etkili bir giibredir. Son yiizyil i¢inde yaklasik %15’in {izerinde bitki
artisini sagladigi i¢in atmosferimizdeki CO2’e ayrica tesekkiir edebiliriz. Sebze tireticileri, tirtinlerini artirmak
icin seralarina ne kadar ekstra CO2 pompalamayi tartisiyorlar, yillik 2 ppm (par¢a/milyon)

ekstray1 konusmuyorlar. Bu su sekildedir, CO2’i iki katina mi ¢ikartacagiz yahut bes kat artiracak

miyiz? Baska bir deyisle, bir ytizy1l 6nce fosil yakitlar tiiketmeyi kesmis olsaydik bugiin yasayan

insanlar yagamayacakti. Bilimsel olarak sunu séylemek yanlis olmaz:

Karbondioksit sayesinde a¢ kalan insanlarin sayis1 azalmaktadair.

“ihtiyatlilik ilkesine ne oldu?”

14

Iki yolu da kesiyor. Eger Afrika’daki insanlarin kendi kémiirlerini kullanmasimi daha zorlastirir ve
pahalilastirirsak, bunun odun ateslerini solumaya devam edecekleri, bebeklerin ciger hastaliklar
edinecegi, ormanlarin yakit i¢in ortadan kaldirilacagi anlamina gelir. Elektrikli kamyonlar daha fazla
maliyetliyken ve bu taze yiyecekleri daha pahalilastirirken, ¢aresiz insanlar daha fazla maymun yiyecek -
diger tiirleri ortadan kaldiracak, bozulmus et yemekten ¢ocuklar 6lecek veya Kwashiorkor (bir¢ok protein
eksikligi hastaligi) edinecek. Birgok ¢ocuga dondurulmus asilardan yapilamayacak ve sonug olarak
dizanteri hastaligindan 6lecekler. Ayn1 zamanda Batida para, gen tedavisi veya kanser aragtirmast i¢in
kullanilabilirdi, ama kullanilmadi, bu nedenle tibbi gelismedeki gecikme 10 yi1l anlaminda, o paray1
zararsiz gazi yerin altina pompalamaya harcamak yerine tibbi laboratuarlara harcansa belki yarim milyon
insan 6lmeyecek.
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Her birinde de, bunu yanlis yapmak bizim i¢in pahaliya Bura C[ a ma [lye t fay J ai [ e
mal olacak bir sey. Bu nedenle sorumlulukla yapilacak . [ . [ bi
sey kanitlara bakmak. ilgili bir nokta mevcuttur.

CO2’in kanitlanmamaugs

«Zaten fosil yakitlarina gére daha yesilci alternatifler tehdidinden bizi Qoruma&
. on . . . . ° o0 .o
aramamiz gerekmiyor mu- icin :ngi @ﬂyl O[Jurmeye

Ttimi yanlis nedenler icin olan bir sey tizerine eylemde ; 17
bulunu}r]ken siyi bir sonui: beklemek sez}llcalza bir tezbir olarak lSte&[ly 122

adlandirilir. Petrol pahali ve sinirlidir, bu nedenle ‘Evet’ hatali bir tahmine dayanan ulusal bir vergilendirme
sistemini benimseyebilir, daha fazla muhasebeci ve avukata is verebilir ve ekonomiyi ¢ok kotii sekilde felce
ugratmamigsak daha yesilci alternatifler arastirmak icin yeterli paramiz olabilir (karbondioksit bitkileri
beslediginden artik ‘yesil’in ne anlama geldiginden emin olmamamiz disinda). Bu dogrudur, ise yarayabilir.

Boyle bir hiikiimet i¢in bir kampanya slogan1 mevceuttur: “Bize oy verin, sebep sonug iliskisini karmasik
hale getirecegiz, meseleleri karistiracagiz ve problemlere bunun yerine baska bir seyin tistesinden gelerek
¢oziim bulacagiz.”

Iyt politikalar tyi bilime ihtiyag duyar. Bunun
disinda her sey rasgele bir yonetimdir.

“Ama karbondioksit rekor seviyelerde bulunuyor.”
Atmosferdeki karbon son 650.000 yilda herhangi bir zamanda oldugundan daha yiiksek seviyelerdedir.
Ama 500 milyon yil geriye giderseniz, karbon seviyelerinin sadece %10-20 daha yiiksek degil on ila
yirmi kat daha yiiksek oldugunu goriirsiiniiz. Yeryiizii bastan asagi denetimsiz sera etkisiyle test edilmistir
ve higbir sey olmamistir. Gergekte yerytizii, CO2 giiniimiiziin seviyelerinden ¢ok daha yukaridayken buzul
cagina girmistir. Isinma etkisi ¢ok yliksek ¢cok yogun CO2 de olsa, buradaki diger iklimsel gii¢ler i¢in bir
eslesme durumu s6z konusu degildir. Ayrica insandan kaynaklanan CO2 veya okyanusun tirettigi CO2
olmasi1 6nemli degildir. Bunlar ayn1 molekiildiir.

Bugrinkii oranlarda

y.
“Sicaklik hig olmadigi kadar hizl yiikseliyor.” CO27 her yil artirryorus,

No. Son yiizyilin sicakliklart yaklasik 0,7°C yiikseldi tam 3300 yz&[a tdﬂﬁi

(ve bu artisin ¢ogu son 12 ay i¢inde kaybedildi). . o
1700’1er civarinda sadece 36 yilda 2,2°C yiikselme mevcuttu. 1’8&01’ 53’01)’ 8[67’8 uldﬂlmg 1z.
(Merkezi Ingiltere Sicaklik kaydi tarafindan 6l¢iildiigii tizere

donemin tek giivenilir kayitlarindan biridir). Bu gegen yiizyildan {i¢ kez daha biiyiik ve ii¢c kez daha
hizliyd1. Insanlik giiniimiizde ikna olsun veya olmasin dogal degisim herhangi bir seyden daha biiyiik
olmustur.

“Bu hava durumu u¢ noktadadir.”

Son 1,5 milyon yilin ¢ogunlugunda diinya buzlarla kapliydi ve yaklasik 10°C daha soguktu.
Bu u¢ noktadir. Son yarim milyar yildir, diinya 5 veya 6 derece daha sicak. Sicaklik agisindan,
‘asirt derecede’ yolun ortasindayiz.
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Sonug:

Karbon daha onceleri sicakligt

yonlendirmise benzemiyor; muhtemelen

simdi de yonlendirmemektedir; gidisat daha
sicaga dogru degildir ve bilgisayar modellemeleri
hava durumunu éngorememektedir.

! ild.ln nejim -
.';lﬂtllm.afmh"‘hrm .
[ u h‘mmhﬁ“ﬂmm

Slduguny

30 milyar Dolardan sonra “Vazgecin. Evinize gidin. i
CO2 bunu yapmamis” denmektedir. i

Bir emisyon ticareti projesi gegmis bir
problem igin kétU bir ¢ozUmdur, higbir
zaman olmamis bir nedenle savasmalktir...
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